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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS
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JUICIO DE NULIDAD.

EXPEDIENTE: TJA/425/051/2017.

"ACTOR:

AUTORIDAD RESPONSABLE: “A LA
ELEMENTO O DE LA POLICIA VIAL
QUE LEVANTA INFRACCION
NUMERO [l FECHADA EL DiA
VEINTIOCHO DE FEBRERO DEL
ANO DOS MIL DIECISIETE” (SIC).

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCIA QUINTANAR.

Cuernavaca, Morelos; a catorce de noviembre de dos mil
diecisiete.

SENTENCIA definitiva, dlCLada en el juicio de nulidad
" identificado con el nimero de expediente TJA/42S/051/2017,
promovido por GERSON ABIMAEL VERGARA DELGADO, en
contra del: "A Ja Elemento o de la Policia Vial que levanta
infraccion namero - fechada el dia veintiocho de Febrero
del afio dos mil diecisiete”. (Sic)
' GLOSARIO

Acfo impugnadc  Acta de infraccidn numero
- fechada el dia
veintiocho de febrero de dos
mil diecisiete.

Constitucién Local Constitucion - Politica  del

Estado Libre y Soberano de
Morelos.

Ley de la materia  Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.
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TJA/42S/051/2017

Actor o I
demandante I |
Reglamento Reglamento de Tréansito vy

Vialidad para el Municipio de

I '/ or<os.

Tribunal u 6rgano Tribunal de Justicia
Jjurisdiccional Administrativa dell Estado de
Morelos.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por escrito recibido el veintidés de marzo

del_dos_mil diecisicte, [ G
,_, por su piopio derecho comparecid ante este
Tribunal a demandar la nulidad de la infraccion identificada con

el nimero - levantada el dia veintiocho de febrero del afio
en curso, sefialando como autoridad responsable: “A /a
Elemento o de la Policia Vial que levanta infraccién nimero
Bl -chada el dia veintiocho de Febrero del afio dos mil
diecisiete”. (Sic), para lo cual relaté los hechos, expreso las
razones por las que se impugna el acto o resolucién, solicité 1a
suspension y ofrecié los medios de prueba que fueron
agregados al expediente que hoy se resuelve,

SEGUNDO.- Mediante proveido de fecha veinticuatro de
marzo de dos mil diecisiete, se admitio a tramite la demanda
de nulidad, ordenandose con las copias del escrito inicial de
demanda y sus anexos, realizar el emplazamiento y correr
traslado a la autoridad demandada por conducto del Director
General de Policia Vial de | I Vorelos, para que
dentro del plazo de diez dias formulara contestacién de
demanda con el apercibimiento de ley. En ese mismo acuerdo
se le dijo al promovente que, una vez solicitada la suspension
en forma, se acordaria lo procedente.

TERCERGO.- Con fecha veinticuatro de mayo de dos mil
diecisiete, se tuvo por contestada la demanda en sentido
afirmativo, dada la rebeldia en Ia que incurrié la autoridad
demandada, y en consecuencia se procedié a abrir la dilacion
probatoria en el presente sumario.
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- CUARTO.-Por auto de fecha once de septiembre de dos
mil diecisiete, la Sala Instructora hizo constar que concluido el
plazo otorgado a las partes para el ofrecimiento de pruebas,
hecha una blsqueda en la oficialia de partes de ésta Cuarta
Sala, no se encontré escrito a través del cual las partes
ofrecieran pruebas que a su derecho corresponda; no obsta lo
anterior, se admitieron las pruebas ofertadas por la parte
_actora en su escrito inicial de demanda, por otra parte, ya que

~ la autoridad no dio contestacion a la demanda enderezada en

Su contra, en consecuencia no ofrecié documental alguna en
via de prueba, ni en la etapa probatoria aperturada para tal fin.
En el auto citado en lineas que anteceden, fueron sefialadas
las trece horas del dia jueves diecinueve de octubre del afio
€N Curso, para que tuv'iese verificativo la audiencia de ley.

QUINTO.-. El dfa diecinueve de octubre de dos mil
diecisiete se declaré abierta la audiencia, haciéndose constar
que no comparecieron las partes, ni persona alguna que
legalmente los representara, no obstante de encontrarse
debidamente notificados, por lo que se procedié a realizar una
busqueda en la oficialia de partes de la Sala Instructora sin
que se encontrase escrito que justificara su incomparecencia
a la audiencia; y, al no existir cuestiones incidentales
pendientes por resolver, se procedié al desahogo de las
pruebas ofrecidas por el demandante consistentes en las
DOCUMENTALES PUBLICAS Y PRIVADAS,
PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y
HUMANA E INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, mismas
gue se tuvié,roh por desahogas, considerando la naturaleza de
las mismas, acto continuo y toda vez que la autoridad no dio
contestacion a la demanda incoada en su contra, y al no existir
pruebas para desahogar se procedié a cerrar el periodo
probatorio y continuar con la etapa de alegatos, en esta etapa
se hizo constar que Unicamente se encontrd un escrito por
parte de | - oricad
Demandada en el presente juicio, por lo que se mando a
agregar a los autos para que surtan los efectos legales
correspondientes, mientras que por la parte demandante, al _
no encontrarse escrito alguno, se le dio por perdido su
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derecho. En consecuencia, fue cerrado el periodo de alegatos
y se cité a las partes para oir sentencia, misma que hoy se
pronuncia en base a los siguientes:

RAZONES Y FUNDAMENTOS

. COMPETENCIA. Este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se
promueve en confra de una infraccién de transito de la
Direccién General de Policia Vial, del Ayuntamiento de

Lo anterior, con fundamento en los articuios 109 Bis de
la Constitucion Local; las disposiciones transitorias quinta y
septima de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia
diecinueve de julio del dos mil diecisiete en el Periddico Oficial
“Tierra y Libertad” numerc 5514; 1, 3, 16, 19, 23 fraccion VI',
25, 40 fraccion |, 124, 125 y 128 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 2 y 3 de la Ley Organica
de la Administracidn Publica del Estado de Morelos; de
conformidad con los preceptos anteriormente sefialados, este
Tribunal esta dotado de plena jurisdiccion, autonomia e imperio
suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

Il. EXISTENGIA DEL ACTO. Por razén de método en el
Juicio de Nulidad, en primer lugar se debe de analizar y resolver
respecto la existencia o inexistencia del acto impugnado, pues
de no existir el acto que se impugna, por razones de légica,
resultaria  ocioso ocuparse de cualquier causa de
improcedencia, u ocuparse del estudio de fondo de la
controversia planteada, es decir, que para el estudio de las
causales de improcedencia, o de fondo, en primer lugar se debe
de tener la certeza de que son ciertos los actos impugnados.

En este sentido la existencia juridica del acto

''V1.- Resolver en definitiva los asuntos sometides a su jurisdiccién de acuerdo con el procedimiento sefialado
&n esta Ley y en el reglamento interior, ejercitando la facultad de atraccidn en los términos de esta ley;

st ot B B R NS £ 2
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administrativo materia de ésta controversia, ha quedado
debidamente acreditada en autos, por la exhibicién como
prueba de la INFRACCION DE TRANSITO con nimero de folio
E isiblcala foja ocho del sumario en estudio, a la que se
le otorga valor probatorio pleno en términos de lo establecido
en los articulo 391, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil para el
Estado Libre - y Soberano de Morelos, de aplicacién
complementaria a la ley de la materia, al tratarse de una

documental publica emitida por la autorldad competente para
hacerlo.

lll. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Por tratarse de
una cuestion de orden plblico y-estudio preferente, en términos
de lo establecido en el tltimo parrafo del articulo 76 de la ley de
la materia, ésta potestad procede a realizar el estudio de las
causales de improcedencia, para verificar si en |a presente
controversia se actualiza alguna de las previstas en el precepto
mencionado.

Enrazoén de lo anterior, primariamente es de sefialar que
la autoridad demandada realizé contestacién de demanda
alguna por lo- que no hizo valer causal de improcedencia
alguna, no obsta ello, realizado el estudio oficioso de las
causales, al no advertir ésta potestad Ia configuracion de
alguna de ellas, se estima que no hay imposibilidad para la
prosecucion del presente fallo, por lo que es procedente el
analisis del fondo de la cuestién planteada.

IV. FIJACION CLARA Y PRECISA EL PUNTO
CONTROVERTIDO. En términos de lo previsto en la fraccion |
del articulo 125 de Ia Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, se procede a fijar de manera clara y precisa el
punto controvertido.

Asi tenemos que la controversia a dilucidar en el
presente juicio se centra en determinar si la infraccion de
transito ndmero B e emitida cumpliendo con las
formalidades constitucionales, legales y reglamentarias
establecidas para tal efecto.
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V.- RAZONES DE IMPUGNACION.- Las razones de
impugnacion esgrimidas por el actor se encuentran visibles de
la foja dos a la seis del sumario en cuestion, mismas que se
tienen aqui como integramente reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias, pues el hecho de omitir su
transcripcion en el presente fallo, no significa que éste Tribunal
en Pleno, esté imposibilitado para el estudio de las mismas,
cuestidn que no implica violacién a precepto alguno de la ley de
la materia, esencialmente, cuando el principio de exhaustividad
se satisface con el estudio de cada una de las razones de |
Impugnacion esgrimidas por el actor.

Al efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el
rubro  siguiente: ‘CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA'Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES [/NECESARIA SU TRANSCRIPCION.” 2

La parte actora sefiala medularmente como razones de
impugnacion las siguientes:

I Alega que la autoridad demandada viola sus
garanitias de legalidad y seguridad juridica
contenidas en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que dicha autoridad no fundamenta
la competencia para emitir el acto que se impugna.

It.  También menciond, que no pasa desapercibido
que si bien al inicio del acta se indican diversas
disposiciones, entre las que se encuentra e
articulo 6 fracciones 1V, IX, X, X, XII y X, de
éstas no se desprende el caracter de elemento, ya
que cierto es que la autoridad demandada debid
mencionar el caracter especifico con el cual
levant6 el acta de infraccidn, pues del dispositivo y

2 . . .
Novena Epoca, Nim. de Registro. 164818, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanarie

.Fj;;dicial de la Federacion y su Gaceta, Tamo XXXI, Maye de 2015, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010,
gina: 830. '
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fracciones citados se desprenden varios cargos, lo
que al no fundamentar Yy precisar su competencia,
lo dejaba en completo estado de indefensién
frente al acto emitido por la autoridad.

. Argumenté que los derechos de seguridad juridica

y legalidad que se contemplan en los articulos 14

'y 16 de la Constitucion Federal y reproducidas en

el Reglamento de Transito, base de los agravios

- que se expresan, exigen que toda autoridad debe

~sefialar con exactitud y precisién los dispositivos
que facultan la emisién de sus actos.

VI.- ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACION.

Dado el anélisis de manera conjunta a lo expresado por el actor

en las razones por las que se impugna el acto combatido, es

" necesario advertir qué el estudio que se realizard con

posterioridad, sera siguiendo el criterio de analisis de la razén

de impugnacion de mayor beneficio, por ende, se procede al
examen de aquella que traiga mavores beneficios al mismo.

Sirve de apoyo, el siguiente criterio jurisprudencial:

CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO
DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE
DETERMINEN SU CONCESION DEBE
ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR
BENEFICIO, PUDIENDGSE OMITIR EL DE
AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN
FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA
ALCANZADO: POR EL QUEJOSO,
INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.?

De acuerdo con la técnica para resolver los
Jjuicios de amparo directo del conocimiento de
los Tribunales Colegiados de Circuito, con
independencia de la materia de que se trate,

3Novena Epoca, NUm. de Registro: 1793687, Instancia: Pleno, Jurisprudencia, Fuente; Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Febrero de 2005, Materia{s): Comdn, Tesis: P.AJ, 3/2005, Pagina: 5
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- ef estudio de fos cdnceptos de violacion que
determinen su concesion debe afender al
principio de mayor beneficio, pudiéndose
omitir el de aquellos que, aunque resulten
fundados, no mejoren lo ya alcanzado por el
quejoso, inclusive los que se refieren a
constitucionalidad de leyes. Por tanto, debera
quedar al prudente arbitrio del dérgano de
controf constitucional determinar  la
preeminencia en el estudio de los conceptos
de violacion, atendiendo a la consecuencia
que para el quejoso tuviera el que se
declararan fundados. Con lo anterior se
pretende privilegiar el derecho contenido en ef
articulo 17, segundo péarrafo, de Ja
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, consistente en garantizar a los
ciudadanos el acceso real, completo y
efectivo a la administracion de justicia, esto
- 88, que en los diversos asuntos sometidos al .
conocimiento de los tribunales de amparo se
diluciden de manera preferente aquellas
cuestiones que originen un mayor beneficio
juridico para el gobernado, afectado con un
acto de autoridad que al final debera ser
declarado inconstitucional.

Resultan fundadas las manifestaciones esgrimidas

tomando en consideracion los agravios y razonamientos que el .

actor realizd en el escrito inicial.

Es parte del anilisis, mencionar que en el apartado de
HECHOS el actor hace referencia que el servidor publico
carece de competencia para imponer infracciones. por el
concepto que pretenden establecer. Tomando esto como un
agravio, ya que estos pueden presentarse en cualquier
momento de la demanda, ya sea en el capitulo de hechos
pretensiones y puntos petitorios.
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Para robustecer lo anterior se cita el siguiente criterio
Jurisprudencial:

AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
-CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL.,

Debe estimarse que los agravios aducidos por
los inconformes, - en los medios de
impugnacion, pueden ser desprendidos de
cualquier capitulo del escrito inicial, y no
hecesariamente deberan contenerse en el
capitulo particular de los agravios, en virtud de
que pueden incluirse tanto en el capitulo
expositivo, como en ef de los hechos, o en el
de fos puntos petitcrios, asi como el de los
fundamentos de derecho que se estimen
violados. Esto siempre y cuando expresen
con foda claridad, : las violaciones
constitucionales o legales que se considera
fueron  cometidas por la  autoridad
responsable, exponiendo los razonamientos
[6gico-juridicos a través de los cuales se
concluya que la responsable o bien no aplicé
‘determinada disposicién constitucional o
legal, siendo ésta aplicable; o por el contrario,
aplicd otra sin resultar pertinente al caso
concreto; © en ftodo caso realizé una
incorrecta interpretacion juridica de Ia
disposicion aplica '

En este sentido, de la lectura integral del escrito de
demanda se advierte que el actor alega la falta de
fundamentacion y motivacién de la autoridad demandada al
momento de emitir la infraccidn de transito, por lo que este
Tribunal procede a realizar el analisis del acto recurrido para
determinar si se colman los principios constitucionales de
debida fundamentacién y si se cumplen los requisitos
reglamentarios establecidos para la emisién del acto.

S A
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Bajo este contexto, para mayor ilustracién en el anélisis
del acto impugnado, insertaremos la imagen de la infraccion
materia de impugnacion en el presente juicio:

Ciertamente, es evidente que la infraccién numero
Bl cc fecha 28 de febrero de 2017, adolece de la debida
fundamentacion y motivacion de la que se duele Ia parte actora,
ello es asi, considerando que en el Reglamento no se
encuentra como autoridad de transito y vialidad municipal el
“Oficial pie tierra” o el de “Elemento”.

‘Lo anterior es asi, porque del escrutinio realizado por
: éste Tribunal, se desprende que en el espacio destinado para
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firma en la infraccién- de transito, la autoridad emisora se
identifica con el cargo de “Oficial pie fierra” “Elemento”, en ese
sentido, para determinar la competencia del E]emento,
revisaremos las facultades que le confiere el Reglamento de
Transito y Vialidad para el Municipio de_ Morelos;
asi tenemos que en términos de su artlculo 2 se establece que
‘Corresponde al Ayuntamiento, por conducto de las
autoridades en materia de trénsito, vialidad y Seguridad
Publica Municipal; la aplicacién de este Reglamento y demas
disposiciones legales aplicables.”.

- En ese tenor, el articulo 6 del Reglamento, establece
literalmente lo siguiente;

“Articulo 6.- Son autoridades de Trénsito y
Vialidad -Municipales:

I.- El Presidente Municipal; -

{l.- El Sindico Municipal;

lll.- Titular de Seguridad Pablica, Transito y
Vialidad;

IV.- Titular de la Policia de Transifo y V;alfdad
V.~ Policfa Raso;

VI.- Policia Tercero;

Vil.- Policia Segundc

VIIi.- Policfa Primero;

IX.- Agente Vial Pie tierra;

X.- Moto patrullero;

Xl.- Auto patruflero;

Xll.- Perito;

Xlll.- Patruilero; |
XIV.- Operador de gria del Ayuntamiento que
se frate y, XV.- Los Servidores Puablicos, del
Municipio a quienes el Reglamento Estatal,
este Reglamento y ofras disposiciones legales
aplicables o la autoridad competente les
oforguen atribuciones.”.

De la lectura del texto reglamentario, no se deprende
autoridad en materia de transito v vialidad con el caracter de

11
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“Oficial pie tierra” o “Elemento”, observandose plenamente,

. que el funcionario que emitié el acto impugnado en esta via es

incompetente, vuinerando de esta manera lo establecido en el
articulo 16 del texto fundamental, el cuai prevé de manera
primaria, que todo acto de molestia debe ser-dictado por la
autoridad competente debidamente fundado y motivado; asi
ante la inexistencia de normas que faculten al elemento para la
imposicion de sanciones, trae como consecuencia la nulidad
del acto impugnado, mayormente cuando la garantia de
competencia, prescribe que la autoridad Unicamente esta
facultada para actuar si existe una disposicién normativa que la
autorice para conducirse as.

Por ende, si el articulo 16 constitucional exige la
existencia de un precepto que autorice a la autoridad para emitir
un acto, debe incluirse también aquél articulo que dé facultades
a la autoridad, puesto que obligatoriamente la competencia es
el punto de partida para que la emision del acto de molestia sea
valido, lo que se traduce en otorgar seguridad juridica al
gobernado frente a ia actuacion de la autoridad, por tanto, es
necesario poner a su alcance los medios idéneos para

. desplegar una adecuada defensa.

En ese sentido, resulta fundado el concepto de violacién
hecho valer por el actor, conclusién- a la que se arriba,
tomando en consideracién que dicho acto de autoridad no fue
emitido con las formalidades constitucionales y
reglamentarias, [uego entonces, con fundamento en lo
establecido por el articulo 41 fracciones 1y 1l de la ley de la
materia, se declara la nulidad lisa y llana.

Finalmente, es de sefialar que este Tribunal no entra al
estudio del resto de las demas razones de Impugnacion
hechos valer por el actor, ya que su resultado en nada variaria
el sentido del nresente fallo,  derivado de gue debe de
analizarse primeramente los agravios que puedan llevar a
declarar la nulidad lisa y llana del acto impugnado, situacién
que acontece en la especie, pues la pretensién del actor fue
alcanzada, y de resultar otros fundado algun otro agravio no
se alcanzaria un mayor beneficio a la parte actora.
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CEL ESTADO DE MORELOS

-

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS” -

s

r

NO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

“4

Vil.- PRETENSIONES. E! demandante dentro. de sus
pretensiones demanda io siguiente:

1. Se declare la nulidad de la infraccién nimero [JJJil que
- fue levantada el veintiocho de febrero del afio dos mil
diecisiete. '

La pretensién en estudio resulta procedente toda vez que
la parte demandante probé los extremos de su accidn, es decir,
destruyé la presuncién de legalidad que revisten los actos de

- autoridad, en consecuencia, se declara la nulidad lisa y llana

del acto controvertido.

2. La devolucién de la placa de matriculacion de su vehiculo,
que fue retenida como garantia del pago de la infraccién.

La pretension en examen resulta conforme derecho, por
lo que con fundamento en lo establecido en el articulo 1284 de
la ley -de la materia, se ordena la devolucion a la parte actora,

de la PLACA DE MATRICULACION NUMERO [N cue

. fue retenida en garantia de pago por la autoridad demandada;

ello es asi, por las consideraciones y fundamentos expuestos a
lo largo del presente fallo.

VIll. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

Al actualizarse la Nulidad Lisa y Llana de la infraccion
85971, porlo tanto, se ordena a la autoridad demandada, haga
la devolucion de la placa de matriculacion namercjj R
que fue retenida como garantia del pago de Ia infraccion. ‘

El cumplimiento a lo ordenado en el presente fallo, tendra
que efectuarse dentro del término de diez dias habiles, término
contado a partir de que cause ejecutoria la presente

4 ARTICULO 128.- Las sentencias deberan ocuparse de todos los puntos litigioses propuestos por las partes,
y debera resolver la procedencia o improcedencia de las pretensiones reclamadas por el actor, de las defensas
y excepciones hechas valer por el demandado ¢ en su caso, de las causales de improcedencia en que se
sustenten las mismas.

‘De ser el caso deberan declarar la nulidad que dejard sin efecto el acto impugnade vy las autoridades

responsables quedarén obligadas a otorgar o restituir al actor en ! goce de los derechos que le hubieren sido
indebidamente afectados ¢ desconocides, en {os términos que establezca la sentencia.

13




TJA/42S/051/2017

resolucion, con el apercibimiento que en caso de no hacerlo
se procedera en su contra en términos de lo dispuesto por los
articulos 48, 129 y 130 de la ley de la materia; a dicho
cumplimiento también estdn obligadas las autoridades
administrativas que aun y cuando no hayan sido demandadas
en este juicio' y que por sus funciones deban participar en el
cumplimiento de esta resolucidn, a realizar los actos
necesarios para el eficaz cumplimiento de la misma.

- Sirviendo como sustento a lo anterior la tesis con el rubro
siguiente: '

"AUTORIDADES. NO SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO
DE LA EJECUTORIA DE AMPARO?”

Dicho cumplimiento debe ser informado por escrito, a la

Cuarta Sala de éste Tribunal, dentro del término antes
senalado.

Por lo expuesto y fundado, éste Tribunal:
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Pleno es competente para
conocer y resolver el presente asunto de conformidad con los

razonamientos vertidos en el primer punto de las razones y
fundamentos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Fue demostrada ia ilegalidad del acto
administratiyp impugnado en atencién con los argumentos en
el sexto punto de las razonées y fundamentos de la presente

sentencia, por lo que se declara la nulidad lisa y liana de Ia
infraccion de transito nimero [N

TERCERO. Se ordena a la autoridad-demandada la

devolucién de la placa de matriculacién nimero [N
que fue retenida como garantia de pago.
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“ANQ DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

CUARTO. Se concede a las autoridades demandadas,
un término de diez dias a partir de que adquiera firmeza esta
resolucion, para que den cumplimiento voluntario a lo ordenado
en el octavo punto de las razones y fundamentos del presente
fallo, con el apercibimiento que, de no hacerlo asi, se procedera -
a la ejecucion forzosa en términos de lo sefalado por los
articulos 129 y 130 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

QUINTO. - En su oportunidad archivese el presente
asunto como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE perscnalmente al actor; por oficio con
oopla certificada de esta sentencia a la autoridad responsable,

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistrado Presidente DR. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS Titular de |la Tercera Sala de Instruccion; Magistrado
M. en D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de
Instruccién; Magistrado 'LIC. ORLANDO AGUILAR LOZANO,
Titular de la Segunda Sala de Instruccién; Magistrado LIC.
MANUEL GARCIA QUINTANAR Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas Yy ponente
presente asunto; y Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada
en Responsabilidades Administrativas: ante la Secretaria
General de Acuerdos, Licenciada ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, con quien actdan y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

e
DR. JORGEALBERTO ESTRADA CUEVAS )
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADO

M. EN D. MARTIN JASSO DiAZ

TITULAR DE LA PRIMERA SALA BE INSTRUCCION

MAGISTRADO

TITULAR DE LA SEGVNDA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
MAGISTRADO DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

i M
/ . ;‘ﬁ )
M. EN D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QU!NT%\ SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABIL]DA[PES ADMINISTRATIVAS
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La presente-hoja de firmas corresponde a 1 resolucién emitida el dia catorce de noviembrg de dos mil diecisigte

por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en el expediente nimerh | | JA;'4"S!051I 17
promovido por

en contra del: "A la Elemsen o
que levanta infraccién ntimero I cchada el dia veintiocho de Febrero del afio
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